




относительно ее составляющих (с. 24-57). Соискателем выявлено, что 
недостаточный уровень инновационного развития регионов свидетельствует о 
наличии проблем, препятствующих осуществлению инновационных процессов 
в регионе, которые связаны с региональными особенностями, недостатками 
осуществляемой региональной политики, текущим состоянием региональных 
инновационных подсистем и их интеграцией в национальную инновационную 
систему. Автор абсолютно прав, делая вывод о том, что полноценное 
функционирование национальной инновационной системы зависит от того, 
насколько региональные инновационные подсистемы встроены в 
национальные, инновационные процессы в регионах согласуются с 
инновационными процессами на национальном уровне. Это позволило 
соискателю выявить ограничения для развития инновационных подсистем 
российских регионов в рамках применяемых в настоящее время системно-
институционального и процессного подходов и пространственного характера, а 
также обосновать необходимость реализации проектно-сетевого подхода (с. 58-
88). 

Особого внимания заслуживает разработанная соискателем методика 
оценки уровня развития инновационной подсистемы региона, основанная на 
методах ранжирования, индексном методе, а также нормирования по формуле 
линейного масштабирования (с. 89-115). Импонирует также и то, что 
соискатель апробировал данную методику на нескольких регионах - субъектах 
Приволжского федерального округа, являющегося наиболее показательным в 
региональном разрезе результатов инновационной деятельности и состояния 
инновационной подсистемы региона: здесь располагаются различные по 
степени инновационного развития регионы: традиционно лидеры инноваций 
(Нижегородская, Самарская области, Республика Татарстан), сравнительно 
недавно приступившие к формированию инновационной подсистемы региона 
(Республики Марий Эл, Мордовия), а также регионы, демонстрирующие 
инновационные результаты на уровне среднероссийских значений и ниже. Это 
позволяет глубоко проникнуть в суть исследуемых явлений и процессов и 
сделать правильные, обоснованные выводы, подкрепленные эмпирическими 
данными. 

Соискателем разработана типология регионов по критерию «уровень 
развития-потенциал сетевого взаимодействия» на основе авторской методики 
оценки уровня развития РИПС и показателя потенциала сетевого 
взаимодействия (с. 116-133). Новая типология выступает организационно-
методическим базисом для разработки комплекса направлений и мер по 
развитию региональной инновационной подсистемы, дифференцированного 
для каждого типа регионов, что способствует обоснованности управленческих 
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